Auf Messers Schneide

Wie gehen wir mit der wachsenden Gefahr durch Atomwaffen um?

Beitrag von Regina Hagen fiir Diskussionsveranstaltung »Deutschland ohne Atomwaffen — jetzt erst
recht?« mit den Biirgermeistern Dirk Gene Hagelstein (Neu-Isenburg) und Martin Burlon (Dreieich),
beide Mayors for Peace

Flaggentag (8. Juli) 2024, Neu-Isenburg

UN-Generalsekretdr Anténio Guterres warnte im Marz vor dem UN-Sicherheitsrat: ,Atomwaffen sind
die Waffen mit der héchsten Zerstérungskraft, die je erfunden wurden; sie haben das Potential, alles
Leben auf der Erde zu vernichten. [...] Fiir einen versehentlichen Einsatz braucht es nur einen Fehler,
eine Misskalkulation, eine uniiberlegte Handlung. [...] Die Weltuntergangsuhr tickt laut genug, dass
wir alle sie héren. “i

Anfang Juni wiederholte er seine Warnung: , Die Menschheit steht auf Messers Schneide; das Risiko
eines Atomwaffeneinsatzes ist h6her als je seit dem Kalten Krieg.” Er zog daraus den klaren Schluss:
,Wir brauchen Abriistung, jetzt.“ii

Steigende Gefahr

Die Warnung des UN-Generalsekretars kommt nicht von ungefidhr. Die Weltuntergangsuhr tickt in der
Tat — sie steht aktuell auf 90 Sekunden vor 12, so nahe wie noch nie in der Geschichte der
Atomwaffen.

Ich will nachfolgend einige besonders relevante Faktoren benennen, warum die Gefahr durch
Atomwaffen heute so grofR ist.

— Zahlen: Vor Kurzem vero6ffentlichte das schwedische Friedensforschungsinstitut SIPRI die
neuesten Zahlen und Einschatzungen zum Stand der Atomristung.iii Alle neun
Atomwaffenstaaten riisten auf; sie erhohen also entweder die Zahl ihrer Atomsprengképfe und
Tragersysteme oder sie fihren Programme zur qualitativen Optimierung durch.

SIPRI zdhlte mehr als 12.100 Atomsprengképfe, von denen etwa 3.900 einsetzbar sind; ca. 2.100
werden in hochster Alarmbereitschaft gehalten.

Fast alle dieser Waffen sind deutlich groRer als die Bomben, die vor knapp 79 Jahren lber
Hiroshima und Nagasaki abgeworfen wurden. Die Bombe des Typs B61-3/4 z.B. — das ist die von
den USA auf dem deutschen Fliegerhorst Biichel stationierte Wasserstoffboombe — hat bis zu 170
Kilotonnen Sprengkraft. Sie gilt landldufig als »eher kleine« taktische Atomwaffe. Doch was heifSt
das konkret?

— Folgen: Wiirde eine dieser Bombe iber Neu-Isenburg geziindet, waren knapp 40.000 Menschen
sofort tot und etwa 230.000 wiirden verletzt. Die Druckwelle wirde bis Dreieich groRRere
Zerstorungen anrichten; die Hitze kdnnte selbst in Sachsenhausen noch zu Verbrennungen dritten
Grades fiihren. Bei den hier vorherrschenden Winden aus Stidwest wiirde die Strahlenwolke (iber
Offenbach und Fulda bis nach Thiringen ziehen.iv

— Begrenzter Atomkrieg: Ein so genannter »begrenzter« Atomkrieg mit solchen Waffen hatten
global fatale Folgen. Forscher simulierten einen Krieg zwischen Indien und Pakistan, in dem jede
Seite 50 Atomwaffen einsetzt.v 20 Millionen Menschen waren direkt von den Folgen betroffen.
AulRerdem wiirde durch die Feuerstiirme so viel Rauch, RuS und Dreck hoch in die Atmosphare
und rund um den Erdball transportiert, dass es etwa zehn Jahre lang zu dramatischen
Wetteranderungen kdme, unter anderem zu einem raschen Temperaturabfall. Aufgrund der
ErnteeinbulRen wiirde etwa eine Milliarde Menschen verhungern.

Wer also meint, ein »begrenzter Atomkrieg« mit Russland in der Ukraine oder Europa sei auch
begrenzt in seinen Auswirkungen, der tauscht sich gewaltig. Ganz abgesehen davon, dass eine



Begrenzung eines Atomkriegs kaum denkbar ist, wenn die so genannte »Abschreckung« erst
einmal versagt. In einer Computersimulation zeigte eine Wissenschaftlergruppe der Princeton
University die entsetzliche Konsequenz auf, mit der sich nach Abschuss einer einzigen Atomwaffe
ein umfassender Atomkrieg entwickeln wirde.vi

Kosten: Die 2017 mit dem Friedensnobelpreis ausgezeichnete »International Campaign to Abolish
Nuclear Weapons« (ICAN) veroffentliche Mitte Juni einen Bericht Gber die Kosten der
Atomristung.vii Im Jahr 2023 gaben die neun Atomwaffenstaaten mehr als 90 Milliarden USS fiir
Atomwaffen und Tragersysteme aus. Umgerechnet sind das 250 Millionen USS pro Tag! Denken
Sie nur, 90 Milliarden USS im Jahr. Was kénnten wir mit diesem Geld z.B. tun, um den
Klimawandel aufzuhalten. Fiir die Vereinten Nationen ist der Klimawandel neben Atomwaffen die
groRte Bedrohung fiir das Uberleben der Menschheit. Stattdessen geht das Geld in die
»doomsday machinek, in eine Waffe mit dem Potential zur Vernichtung des Lebens auf der Erde.

Rolle von Atomwaffen: Atomwaffen kommt in den Militdrdoktrinen der Atomwaffenstaaten seit
Jahren eine wachsende Rolle zu. Stichworte sind hier z.B. Ukrainekrieg und das nukleare
Sabelrasseln Russlands, die Konkurrenz um die Vorherrschaft zwischen den USA und China, die
Demonstration von Langstreckenfahigkeiten durch Nordkorea, grofe Spannungen zwischen
Indien und Pakistan, Irans Atomaktivitaten mit dem Potential zum Atomwaffenbau und jingst
immer wieder lautes Nachdenken israelischer Regierungsmitglieder, das Hamas-Problem durch
einen Atombombenabwurf auf Gaza zu erledigen.

Deutschland: Allerdings brauchen wir nicht mit dem Finger auf andere zu zeigen. Deutschland
beteiligt sich ebenso wie vier weitere NATO-Staaten aktiv an der nuklearen Teilhabe des
Blindnisses. Auf dem Fliegerhorst Blichel sind etwa 15 Atombomben des oben beschriebenen
Typs stationiert. Zur Zeit wird der Fliegerhorst umgebaut, um ihn fir neue Tragerflugzeuge und
neue Bomben tauglich zu machen. Als Tragerflugzeuge hat die Bundesregierung im Rahmen der
»Zeitenwende« bei den USA Kampfjets des Typs F-35 bestellt. Die neuen Atombomben werden
vom Typs B61-12 sein. Diese Bombe hat zwar eine kleinere Sprengkraft, ist aber steuerbar und
somit zielgenauer. Dadurch steigt aber das Risiko, dass sie wirklich zum Einsatz kommt, weil die
»Kollateralschdden« vermeintlich kleiner werden. Ubrigens: Der Einsatz von Atommwaffen wird
jedes Jahr im Oktober im NATO-weiten Grofmanodver »Steadfast Noon« gelibt, auch in
unmittelbarer Nahe der russischen Grenze.

NATO: Die NATO bezeichnet Atomwaffen gerne als »politische« Waffen. Das spiegelt sich aber
nicht in ihrem Strategischen Konzept.viii Dort versichert sie ,Solange es Kernwaffen gibt, wird die
NATO ein nukleares Biindnis bleiben” und betont die Relevanz der nuklearen Abschreckung.
Nukleare Abschreckung ist aber nur dann glaubwiirdig, wenn sie mit der uneingeschrankten
Bereitschaft einhergeht, die Atomwaffen tatsachlich einsetzen. Damit sind wir genau beim Thema
des heutigen Flaggentags der deutschen »Blirgermeister fiir den Frieden«. Der Flaggentag
erinnert daran, dass der Internationale Gerichtshof 1996 in einem Rechtsgutachtenix zum Schluss
kam, die Einsatz von Atomwaffen und auch schon die Drohung mit einem Einsatz seien generell
volkerrechtswidrig und es bestehe eine Verpflichtung aller Staaten, Gber vollstandige nukleare
Abristung zu verhandeln.

Morgen beginnt in Washington D.C. der Jubilaumsgipfel zu 75 Jahre NATO. Im Vorfeld kiindigte
NATO-Generalsekretar Stoltenberg an, dort stiinde auch zur Diskussion, die Anzahl der
Atomwaffen in der nuklearen Teilhabe zu erhéhen.x Die NATO sieht dies als eine Antwort auf die
Stationierung russischer Atomwaffen in Belarus. Russland und viele weitere Lander sehen dies als
aggressive Geste des Westens. Die Ristungsspirale dreht sich weiter und weiter und weiter.

Es gabe noch viel weitere Punkte auszufiihren: die jlingste Diskussion um eigene Atomwaffen in
und fiir Deutschland oder Europa,xi die Gefahr eines Atomkriegs aus Versehen,xii die Einflihrung
von kiinstlicher Intelligenz in die Kontroll- und Kommandosysteme der Atomwaffenstaaten, das
Ende jeglicher Ristungskontrolle, die doch seit den 1970er Jahren fiir eine drastische
Verringerung der Atomwaffen und fiir gegenseitige Vertrauensbildung gesorgt hatte.



Was also tun?

Kommen wir wieder auf den heutigen Flaggentag der deutschen »Blirgermeister fiir den Frieden«
zuriick und damit auf die Frage, was kdnnen wir tun?

Als Minimum kénnen wir dafiir sorgen, dass das Thema Atomwaffen nicht ausschlielich von denen
besetzt wird, die nukleare Abschreckung fiir eine Politik der Friedenssicherung halten. Die Dominanz
der nuklearen Falken ist groR, in den Medien kommen meist sie zu Wort, nicht wir. ICAN zeigte in
seinem Finanzbericht 2023 auf, dass Unternehmen im vergangenen Jahr 118 Millionen US$
aufwandten, um bei Regierungen Lobbyarbeit fiir nukleare Riistung zu machen. Das ist, wie kirzlich
jemand bemerkte, mehr Geld als der Ristungskontroll-Community weltweit zur Verfligung steht. Von
Friedensorganisationen und -gruppen erst gar nicht zu reden. Dazu kommen die riesigen
Regierungsapparate. Fiir den US-Prasidentschaftskandidaten Trump arbeiten schon heute 200
Experten und arbeiten Vorschldge zur Regierungsiibernahme aus, darunter zur massiven Ausweitung
des US-amerikanischen Nuklearwaffenarsenals.xiii

Daher sind Veranstaltungen wie diese hier so wichtig. Atomwaffen bedrohen uns Birgerinnen und
Bilirger in unserem Recht auf ein unversehrtes Leben. Unsere Biirgermeisterinnen und Blirgermeister
sind fir die Sicherheit in ihrer Stadt zusténdig und flr Katastrophenschutz. Hilfe ware bei einem
Atomwaffeneinsatz aber gar nicht moglich — die Helferinnen und Helfer waren genauso betroffen und
die Infrastruktur fir jegliche Hilfe ware zerstort.

Gestern ist es sieben Jahre her, dass die Generalversammlung der Vereinten Nationen den »Vertrag
Uber das Verbot von Kernwaffen« annahm.xiv Den Vertrag haben bislang 70 Staaten ratifiziert —
darunter auch einige Mitglieder der EU, z.B. Osterreich. 23 weitere Staaten haben ihn bereits
unterzeichnet. Deutschland allerdings lehnt diesen vélkerrechtlichen Vorstol8 ab, Atomwaffen
ganzlich zu verbieten, wie das mit Chemie- und Biowaffen bereits geschehen ist. Zu sehr verhaftet
zeigt sich die deutsche Politik der NATO-Doktrin der nuklearen Abschreckung. Der Ukrainekrieg hat
unsere Forderung nach einer atomwaffenfreien Welt noch mehr ins Abseits gerickt.

Davon sollten wir uns aber nicht beeindrucken lassen. In der Schweiz z.B. haben sich zwei Dutzend
Organisationen zur »Allianz fir ein Atomwaffenverbot« zusammengeschlossen. Sie wollen den
Schweizer Bundesrat mit einem Volksbegehren auffordern, dem Vertrag beizutreten.

Hier in Deutschland wird am 12. Oktober in Nérvenich protestiert.xv Auf dem dortigen Fliegerhorst
sind wahrend der Bauarbeiten am Atomwaffenstandort Blichel die deutschen Tragersysteme, die
Tornados, stationiert. Wir freuen uns, wenn sie mit uns demonstrieren.

Und wenn Sie gerne selber aktiv werden wollen fiir eine atomwaffenfreie Welt: Engagieren Sie sich
bei einer der mehr als 70 Gruppen, die sich im deutschen Tragerkreis »Atomwaffen abschaffen«
zusammengeschlossen haben.

Zum Schluss will ich lhnen meinen Leitspruch in meinem Engagement gegen Atomwaffen ans Herz
legen. Er stammt aus dem Russell-Einstein-Manifestxvi und wurde 1955 geschrieben: ,Wir wenden
uns als Menschen an unsere Mitmenschen: Erinnert Euch Eures Menschseins und vergesst alles
andere!” — ,Remember your humanity, and forget the rest.”

Danke fir Ihre Aufmerksamkeit!
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